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LA FOL ET NOTRE RAIEON
Richarc ANDREJEWSKI

Mes chers amis, c’est toujours avec plaisir que je viens partager
avec vous quelques réflexions, quelques méditations, concernant
la vie, son sens, ses problémes, nos responsabilités et nos espé-
rances. Loin de moi la prétention de connaitre toutes les réponses,
toutes les solutions. Je n’ai aucune intention, d’autre part, de vous
faire partager des opinions personnelles, qui aprés tout, ne
seraient que des opinions, avec tout ce que ce mot implique
comme incertitudes et inconstance.

Ce qui me tient & coeur, c’est de vous parler du message de la
Bible, qui s’adresse & tous les hommes et & chaque homme en
particulier.

Tandis que les philosophies epéculent sur la signification de ia
vie et la destinée de I'homme, voila un livre qui donne une
explication, des sclutions, une espérance. Le message Biblique
est vraiment de natuie & assouvir neire soif de justice, de beaute,
de connaissance et d’infini.

Je me suis toujours demandé pourquoi ia Bibie est si souvent
considérée avec méfiance, et son message si néglige. Les
hommes sont préts a accepter toutes sortes de théories. lls sont
disposés a se metire a la remorque de toutes sortes de philo-
sophics concernari ie monde, la vie et ’lhomme. Mais quand ils
lisent :

« Au commencement, Dieu créa le ciel et
/a terre... Il créa 'homme et la femme »... (1)
Une phrase qui résume tout, qui explique tout, qui simplifie tout...
quand ils lisent cela, ils se sentent insultés dans leur intelligence,
pourquoi ?

- L’idée d’un Dieu créateur est-<lic si inviaisemblable, illogique
et absusde ? ‘

- Est-ii par ailleurs impensable que ce créateur ait voulu se
révéler a sa créature pour lui donner des indications, des points de
repére, des lumiéres, bref des révéiations sur ses origines et sa
destinée ?...

C’est la précisément le role de la Bible. Dans toutes ses pages
elle se proclame le véhicule de la volonté de Dieu.



Ses affirmations.

Il suffit de la parcourir superficiellement pour se rendre compte
du fait que la Bible n’est pas un livre comme les autres. Ce n’est
pas un roman. Ce n’est pas un traité de Philosophie orientale. En
I'examinant de plus prés on s’apergoit que c’est une collection
d’'écrits rédigés par une quarantaine d’'écrivains, lesquels s’éche-

'nnnent cur na périnde A'environ 1 RON ans Qui sont ~es écri-
vains ? Le moins que I'on puisse dire, c'est qu'ils ne sont pas
ordinaires cdl 1S osu deuiaiehl luus puuddes d eclilfe, vuillllie ilMuo

par une volonté irrésistible, la volonté de Dieu lui-méme. lIs regoi-
vent de lui des communications, des suggestions, des directives,
des ordres... « A diverses reprises et de plusieurs maniéres » (2).
Les écrivains bibliques, selon leur propre témoignage, sont
littéralement des instruments de Dieu pour donner a I'humanité
une orientation, une explication, un but, une espérance. C’est ce
qu’'on appelle révélation par inspiration.

Comme nous I'avons souligné, ce sont ces écrivains eux-mémes
qui attestent ce fait. Généralement, leurs écrits sont précédés de
cette formule noble et impérieuse : « Ainsi parle I'Eternel ! ». Cela
est vrai surtout de ces porte-paroles de Dieu qu’'étaient les pro-
phetes de I'Ancien Testament. Plus prés de nous, il y a les apdtres.
Eux aussi sont des prophetes de I'Ancien Testament. Plus prés de
nous, il y a les apétres. Eux aussi sont des prophétes car ils se
déclarent commissionnés par Dieu. Et puis il y a le Christ. Tous,
dans le cours de ces 1 500 ans affirment que Dieu parle par leur
bouche.

Le prophéte Esaie par exemple, haute figure de I'Ancien Testa-
ment, qui vécut au 7¢° siécle avant Jésus-Christ, écrit :
« Cieux écoutez ! Terre, préte I'oreille ! Car
I'Eternel parle ' (3)
Il n'hésite pas a précéder ses messages par ces mots :
« L tternel me dit. prends une graride tabiette
et ecrit dessus ». (4)

Il'y a Ezéchiel, cet autre grand prophéte qui affirme :
« La Parole de I’Eternel me fut adressée en
ces mots ». (5)

Dans le Nouveau Testament, plusieurs siécles plus tard, le lan-
gage n’'est pas différent. La révélation se poursuit. Ce sont les
apétres qui prennent la reléve. Concernant le Christ, au sujet
duquel on se posait tant de questions, I'un d’entre eux déclare :

« Aprés avoir toutefois, a plusieurs reprises et
de plusieurs maniéres, parlé a nos péres par les pro-
phétes (ce fut I'Ancien Testament), Dieu, dans ces
derniers temps, nous a parlé par le Christ... » (6).
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Voila un commentaire plutét déconcertant au sujet d’'une ceuvre
soi-disant issue de I'imagination humaine, fruit d’'un complot de
mystificateurs !

Jean-Jacques Rousseau écrit franchement ce qu’il pense de
I'hypothése de la supercherie :

« L'Evangile a des caractéres de vérité si grands, si frappants, si
parfaitement inimitables, que I'inventeur en serait plus étonnant
que le héros. » Il ajoute : « Avec tout cela, ce méme Evangile est
plein de choses incroyables, de choses qui répugnent a la raison,
et qu’il est impossible a tout homme sensé de concevoir ni d’ad-
mettre ». (11) Autrement dit, le message biblique ne peut pas étre le
produit de I'imagination humaine. On a pu dire a cet égard que la
Bible est un livre que ’homme n’aurait pas pu écrire, méme s’il
I"avait voulu ; et qu'il n’aurait pas voulu écrire, méme s’il I’avait pu.
Justement parce qu’il renferme des notions « incroyables, qui
répugnent a la raison et qu’il est impossible & tout homme sensé
de concevoir !

Nous sommes ici au coeur méme du principe de la révélation.
Il'y a une grande quantité de vérités, de faits, de lois, que la raison
de 'homme ne peut découvrir et ne le pourra jamais. Selon
I'expression de I'ap6tre Paul,

« Ce sont des choses que I'ceil n'a point vues,
que I'oreille n’a point entendues et qui ne sont point
montees au cceur de ’homme... » (12)

A l'age des explorations spatiales, ou les apparences feraient
croire que 'homme est parvenu au zénith de la science, les
savants doivent reconnaitre qu’ils ne savent rien de I’homme - ni de
ses origines, ni de sa destinée - I’hnomme, la matiére premiére de
I'hnumanité. Jean Rostand par exemple, se faisant le porte-parole
de la science biologique actuelle, fait cette confession
surprenante :

«Sur I'origine de la vie, convenons sans ambage

que nous ne savons rien... nous ne possédons pas I'ombre
d’un fait positif ». (13)

Or, ce que ’'homme ne peut et ne pourra jamais découvrir par sa
seule raison, par sa seule science, ce qu’il doit savoir pour perce-
voir son propre mystére et entrevoir sa destinée, tout cela Dieu e
lui révele. Révéler, c’est littéralement tirer un voile pour découvrir
ce qui était caché. C’est précisément la raison d’étre de la Bible.

« On peut dire que ce qui distingue & premiére vue, la Bible des
divers livres religieux de I'antiquité, c’est que, dans les Ecritures
saintes des autres peuples, I’homme cherche Dieu et I'appelle ;
tandis que d’un bout a I'autre de la Bible, Dieu cherche I'homme et
lui parle. » (14)
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Le langage des choses.

Jieu 2 parlé - Dieu parle. Parce qu’il devait parler. Mais ouvrons
=i une narenthése nécessaire, pour considérer un autre langage
que celui de la bouche ou de I'Ecriture : C'est le langage de la
nature qui est une autre révélation de Dieu et non la moins
gloguente Le prophéte David dit & cet égard :

« Que les cieux racontent la gloire de Dieu
et I'étendue annonce |’ceuvre de ses mains... »
Il ajoute que « ce n’est pas un langage, ce ne sont
pas des paroles dont le son ne soit point entendu :
Jeur retentissement parcourt toute la terre ; leurs
Fccents vont aux extrémités du monde ». (15)

En effet. I'ordre partout manifesté dans I'univers, aussi bien
gans !'infiniment grand que dans l'infiniment petit, ne témoigne-
t-il pas avec éloquence, d'une intelligence, d'une intelligence
creatrice ? !

Personne ne songerait a contester le fait qu'un appareil photo-
graphique, par exemple. a été congu, fabriqué et mis au point par
I'intelligence de I’lhomme. Cela va de soi ! « Ga créve les yeux ! »

Cependant, ceux-la méme qui concluent si logiquement de I'ap-
pareil photographique au technicien, sont préts a nier que c’est
Dieu qui a congu, créé et mis au point I'ceil humain. Car il n'y a
point de Dieu et I'ceil est du au hasard de circonstances physico-
chimiques favorables ! L'ceil humain est pourtant un appareil
photographique autrement plus perfectionné. et depuis
longtemps, que le plus perfectionné des appareiis photogra-
phiques fabriqué par I'hnomme.

Alors pourquoi ne pas conclure a une intelligence qui soit supe-
rieure 4 I'homme ? Une intelligence créatrice qui ne soit pas
I’'homme et qui expliquéat I'ceil ainsi que ’homme qui le porte ! Il y a
la un manque flagrant de sens logique qui ressemble a un aveu-
glement volontaire, caractéristique d'une forte allergie au
surnaturel.

Le patriarche Job fait appel a la logique, a notre raison, a notre
intelligence et & notre sincérité lorsqu’il nous jette ce défi :

« Interroge les bétes. elles t'instruiront :
(€S UiSCadx Ju Ci€l, 1S e 1 appienarunt, Harie
& la terre, elle t'instruira : Et ies poissons de
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£t i npnus —onrtie quel est son attitude, et quelle devrait étre
tattituge de “hacue temoin .
tevimt s Foil 2 e S b molg s man Aarciiln
Cemntend SAarae 7

- &,



Husieurs siecles plo ‘o, "andtre Paul reprenant le méme
‘e, considére com « nexcusables » ceux qui refusent de
veir la orésence d’'un ciea=ur dont les signes éclatent partout
« 3 and on les considere dans ses cuvrages » L'apétre s'indign:
Cor e oes hommes Gut rarment les yeux devant 'évidence. !
~éctare nu'ils -

« Se sont 2garsc igns letr pansées. et leur
cCeur sars inteliigence o &ié plongé dans les
ténebrss. Se vantant d'tre sages, ils sont
devenus fous... » (18). C’est un véritable réqui-
sitoire.

Laraison.

"Jous avons voicntairement ouvert cette parenthése sur le mes-
s=2J& ¢e la nature qui nous parle si éloguemment d'un Créateur
sour mieux souligner la possibilité, la crédibiiité, ia viaisemblaice
et la nécessité 'une révélation plus précise encore, dans ses
termes. quz ceile de la Nature ; une révélation écrite par des
honimes choisis et inspirés.

Au début de notre étude, nous nous demandions pourquei e
message bidlioue est négligé, dédaigné par fes nommes. Si nous
‘eLr poscens ‘a2 auestion, ils invoquent ia raisen, leur raison qui se
raidit devart ies affirmations de la Bible, devant I’idée d’une intelli-
gence qui se situe hors de I'homme.

Le mot « raiscn » est d'aitleurs souvent utilisé & tort. Ce que les
hcmmes appeiient ieur raison, n'esi souvent que leur opinion. Un
tel me dira par exemple que le récit biblique de la résurrection du
Christ est contraire & 'a raison. il devrait piutdt dire que la
résurrection &3t une notion qui heurte sa raison et non la raison. Ft
je pourrais i “pposer ie témoignage d’éminents professeurs et de
cavants dort ia raison s'accommode fort bien du récit biblique
concernant la résurrection du Christ.

Ainsi, la raison est une checse e i'opinion en est une autre. Et
tous deux sont des moyens de connaissance imparfaite parce que
constamment appelés a changer.

Si je dis ~ un primitif en Afrique, n’ayant jamais entendu parler
de Ravon X aue j’ai vu de mes propres yeux tous les os de ma main
comme si ic. peau en avait été retirée, il ouvrira de grands yeux et
me dira & sa maniere que cela est contraire a la raison. C’est-a-dire
invraisemblable, contraire a son opinion. De méme, si je dis
a un habitant des fles du Sud n’ayant jamais entendu parler du
froid et de la glace, que j'ai traversé un lac & pieds, sans me
mouiller, il jettera les bras au ciel en disant que c’est contraire a la
raison. Ce qu'ii voudra dire c’est que cette affirmation étrange 'est
contraire & son expérience.
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C’est d’ailleurs 1a la mesure avec laquelle nous évaluons toutes
choses. L’expérience, I'opinion. Avouons que notre expérience
d’homme est une affaire plutot restreinte. Si nous réduisons la
Bible et le Christianisme aux dimensions de notre expérience, il ne
nous reste plus qu’'a exister dans l'ignorance de ce que nous
sommes, et de notre destinée. Et les lumiéres de toute notre
science, sur ce chapitre, ne sont et ne seront jamais que ténébres.
Il n’y a plus, dés lors, de différence essentielle entre ’lhomme et la
béte.

Mais il nous faut conclure. Et comment conciure autrement yue
par I’évocation de la personne du Christ qui constitue la révélation
par excellence. Selon I'expression de I'apdtre Jean, le Christ n’est
pas seulement la Parole de Dieu parlée. Il est la Parole faite
chair (19).

Il est venu nous faire entrevoir d’autres possibilités que celles
qui nous paraissent concevables Ad'autres réalités que celles que
nous connaissons. En lui, notre raison élargit sa dimension et sa
perspective, car, par ie miracle de sa vie et de sa resurrection, il
constitue un défi a laraison. Il déclare :

« Je suis venu comme une lumiére dans le monde
afin que quiconque croit en moi ne demeure pas dans
les ténébres ». (20)

C’est ainsi que peut se résumer I'intention du Créateur dans le
processus de la Révélation. La Révélation dans la nature, dans le
Christ et dans la Bible constitue une initiative de Dieu en direction
de 'homme ; une intervention dans son existence pour qu’il « ne
demeure pas dans les ténébres ». Tel est Dieu et telle est la Bible,
livre de Dieu.

Il y a une conception de ’'homme selon la Bible qu’il n’est pas
bien malaisé de définir : c’est un homme qui « se tient devant
Dieu » ; un homme qui ne se considére pas comme le jouet d’'un
hasard aveugle ni de forces obscures et démoniaques, mais qui se
croit un élément dans le plan divin... Cet homme selon la Bible, on
doit I'avouer, est radicalement opposé a I’homme selon ce que
Péguy appelait « le monde moderne ».. L’homme du monde
moderne ne veut pas croire, refuse de prier, n"admet la loi que
sociale et utilitaire, ne pense collaborer a I’ceuvre de la nature que
sur le plan de ses grands travaux et de ses découvertes matérielles
et s’irrite & la seule idée d’étre « tenu » par une puissance invisible.
Mais quand on voit a quels résultats a mené cette philosophie. a
quelle néantisation vient aboutir inéluctablement le processus
Jde retus el de negatuun aqont Nous suimmes ies temoins, ia vieille
conception biblique prend toute sa vertu : elle apparait singulie-
rement pleine de certitude et d’espéerance.



La Bible est le livre du Dieu vivant ; nous savons maintenant ce
qu'il en colte d’étre homme & I’époque prédite par un prophéte de
téneébre ol « Dieu est mort ».

C’est dans cette perspective qu’il faut considérer le renouveau
d’actualité de la Bible parmi nous : le phénoméne a valeur de
protestation. |l correspond & une angoisse, a une attente. Mais cela
aussi n’avait-il pas été prédit par le texte ?

«J’enverrai une faim sur terre », dit le
prophéte Amos « pas une faim de pain, ni une soif d’eau, (21)
mais une faim d’entendre la parole de Dieu ».

« Et ce temps de la grande faim est venu » (22).
R. Andrejewski.

(1) Genése 1:1,27. (14) Alex. Westphal-Dict. Encyc. de la Bible.
(15) Psaume 19: 2-5.

(2) Hbéreux 1: 1. (16) Job 12: 7-9.

(3) Esaie 1: 2. (17) Job 13: 1.

(4) Esaie 8: 1. (18) Romains 1:21-22.

(5) Ezéchiel 7: 1. (19) Jean 1:1-14.

(65 Hébreux 1: 1. (20) Jean 12: 46.

(7) Galates 1: 11. (21) Amos 8: 11.

(8) | Thessaloniciens 4 : 8. (22) Daniel Rops - Qu’est-ce que la Bible ?

(9) Il Pierre 1: 16.

(10) Il Pierre 1: 21.

(11) Profession de foi d’un vicaire Savoyard.
(12) | Corinthiens 2: 9.

(13) Ce que je crois.

DANS NOTRE PROCHAIN NUMERO (Décembre 1981) :
¢ Dieu et les astronomes.
¢ Peut-on étre optimiste aujourd’hui ?
e L’agressivité.
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